Henry B. Veatch

ARISTOTEL

O apreciere contemporani

traducere din limba englez3
Claudiu Mesarog

Galaxia Gutenberg
2008



Capitolul 1

ARISTOTEL REDIVIVUS

ietul Aristotel! Dupa ce a fost o fortd dominanta,

daca nu singura forta dominanti, pret de atitea se-

cole, in filosofia si cultura occidentald, astizi ne
aminteste mai degrabd de un maret dinozaur impaiat. Nu
este cu totul disparut dar nu pare nici viu din punct de ve-
dere filosofic. Prin urmare, la fel ca toti dinozaurii si pre-
cum toti filosofii morti, Aristotel ar parea redus la o sim-
pla dar masiva piesa de muzeu in istoria culturii occidenta-
le. Clasicistii inca 1i mai traduc si editeaza textele iar isto-
ricii filosofiei si ai ideilor continud sa scrie carti docte
despre el. Da, chiar filosofii insisi, cel putin la varsta copi-
lariei lor profesionale, sunt adesea condusi de citre maes-
trii lor intr-un tur al muzeului filosofiei occidentale, unde
gasesc aproape sigur pe batranul Aristotel expus vizibil in
cutia lui enorma de sticla.

Dar de ce nu l-am trata pe Aristotel mai degraba ca
pe un filosof contemporan decét in felul acesta? Ca pe — sa
spunem — un Wittgenstein, sau ca pe un Russell, sau Hei-
degger, sau poate chiar un Marx, Marcuse ori Sartre? E
drept, acestia din urma sunt fie in viata, fie morti abia re-
cent, in timp ce Aristotel a murit atdt de demult incat pare
sd nu fi trait niciodatd. De asemenea, in scrierile sale Aris-
totel nu a vorbit nicaieri — sau cel putin nu in atitea cuvin-
te — despre chestiuni actuale ca materialismul dialectic sau
analiza lingvistica, sau reductia fenomenologica si altele
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de acest fel. Dimpotriva, discursul lui este despre Platon,
Anaxagoras, Parmenide, Democrit. Cum ar putea, deci, un
ganditor dintr-o erad atit de indepartata sa fie privit ca un
filosof serios si recunoscut in zilele noastre?

Existad insd un motiv, ciudat daca nu chiar neverosi-
mil, de a-l invia pe Aristotel s1 a-l activa ca filosof con-
temporan, un motiv care se afla in noi inainte de a-l sti. Nu
este o coincidentd singulard ca, in aceastd mare confuzie
numitd cultura noastrd recentd, tinerii au inceput sa spuna
din ce in ce mai insistent ca sunt dezgustati de toata stiinta
si tehnologia modernd. Mai mult, ei nu ar ezita sd arunce
la cos, odata cu stiinta, intreaga suprastructura filosofica si
culturala ridicata peste freneticul si necriticul cult al stiin-
tei si tehnologiei, dezvoltate in ultimele trei sute de ani.
Ironia este ca Insasi dezvoltarea asa-numitei stiinte si filo-
sofii moderne a fost initial asociatd — mai ales In mintile
unora ca Galileo sau Descartes — cu respingerea hotdrata a
lui Aristotel. Cu precizie, influenta lui a fost cea care tre-
buia distrusa, de la radacinad pana la ramuri, Inainte ca ceea
ce noi numim stiinta si filosofia moderna sd poata creste
din pamant.

S-ar putea oare, in consecintd, ca, din moment ce
multi dintre noi intoarcem spatele cu atdta nerv la maretele
realizari ale culturii moderne, s ne gasim inclinati, poate
chiar obligati, a ne Intoarce la aristotelismul care a prece-
dat-o si a fost considerat atita vreme antitetic fatd de expe-
rimentul modern, in cunoastere si in viata?

Fara indoiala, o asemenea intoarcere li se va parea
unora ca o chemare la a locui din nou intr-un univers geo-
centric i1 intr-o lume de cauze finale in care corpurile
usoare tind sd se miste spre periferie iar corpurile grele
catre centru. Va asigur, in orice caz, cd argumentul acestei
carti, cum ca Aristotel poate si ar trebui sa fie tratat ca un



filosof contemporan, nu contine nici o astfel de implicatie
nbscurantista.

In acelasi timp, data fiind hotardrea de a-l trata pe
Aristotel nu ca pe un erou apus al trecutului nostru, ci mai
degrabi ca pe ceva ce William James ar putea numi ,,Opti-
une viabila” in filosofia moderna, trebuie sa fim atenti sa
nu intelegem gresit paragraful urmitor cu privire la viata
s1 influenta lui Aristotel. Nu este doar un demers menit a
fixa locul lui Aristotel in istorie; mai degraba este menit a
ne reaminti cine §i ce a fost acest om despre care pretin-
dem cd ar trebui din nou sa devind o fortd dominantd pe
scena filosofiei contemporane.

Viata si influenta lui Aristotel

Aristotel s-a nascut in anul 384 1.C., in micul oras
grecesc Stagira din Macedonia, la est de actualul orag
Salonic, motiv pentru care va fi numit mai tirziu
Stagiritul”. A fost fiul medicului de curte al unuia din
predecesorii faimosului §i teribilului Filip al Macedoniei.
De fapt, poate datorita legaturilor sale de familie cu casa
regald a Macedoniei va fi el mai tirziu ales ca tutore al
fiului lui Filip, Alexandru cel Mare. Formarea filosofici
serioasd a lui Aristotel va fi inceput deja, in orice caz, in
anul 367, cand a sosit la Atena pentru a deveni membru al
renumitei scoli platoniciene, Academia. Aristotel va rima-
ne aici vreme de douazeci de ani, aproape de cercul de
studenti si prieteni care se adunaserd in jurul lui Platon.
Distantarile filosofice fatd de maestrul sau, pe care Aristo-
tel le va expune cu claritate mai tirziu, nu trebuie si ne
determine sa uitdm profunda sa devotiune si loialitate fata
de Platon. Intr-adevar, dupd cativa ani de la moartea lui
Platon, Aristotel a scris, in ceea ce Sir Ernest Barker a ca-
racterizat ca fiind ,,memorabile versuri elegiace”, ca Pla-
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ton ,,a fost un om pe care cei rai nu au dreptul sd-1 admire
— singurul om, primul, care a aratat limpede prin propria
viatd si prin rationamentul discursului, cd a fi fericit in-
seamna a fi bun™'.

Dupi moartea lui Platon in anul 347, Aristotel a parasit
Academia, in parte datorita, fara indoiald, nemultumirii sale
cu privire la alegerea succesorului lui Platon. Oricum, pleca-
rea sa din Academie nu a insemnat sfarsitul legturilor cu
colegii sii de acolo. Dimpotriva, insotit de un prieten din ca-
drul Academiei, Xenocrates, care mai tirziu va deveni el in-
susi conducator al Academiei, Aristotel a traversat Marea
Egee trecAnd in Asia Minor. Acolo, el si Xenocrates s-au
asociat cu alti doi platonicieni din Assos. Trei ani mai tarziu
Aristote]l paraseste Assosul si pleacd la Mytilene pe insula
Lesbos. Aici se spune ci Aristotel ar fi intreprins majoritatea
cercetarilor sale de biologie, mai ales biologie marina. Tot in
Mytilene se pare ca a primit invitatia de la Filip s vina la
Pella, capitala Macedoniei, pentru a-l instrui pe Alexandru,
fiul sdu, la acea vreme un baiat de doisprezece ani. Aceastd
asociere intre un filosof proeminent §i un viitor mare lider
militar, in perioada de formare a acestuia din urma, a dat nas-
tere peste secole unor speculatii nesfarsite cu privire la felul
si masura in care Aristotel l-ar fi influentat pe tanarul Ale-
xandru in timpul celor sase ani (342-336) de instruire la
Pella. Din nefericire, speculatiile de acest fel nu au nimic in
comun cu stiinta.

In orice caz, prin 336 Aristotel paraseste Pella si se in-
toarce la Atena pentru o perioada care va fi numita uneori ,,a
treia etapa a vietii lui Aristotel”. In Atena fondeaza o scoald
proprie, Lycaeum, in apropierea Academiei, aceasta din ur-
ma fiind condusd deja de Xenocrates. Dar vremurile erau

! Ernst Baker, The Politics of Aristotle, Oxford: At the Clarendon
Press, 1946, p. xiv.
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miburi In Atena, ca si in intreaga lume greaca. Alexandru nu
numal cd 1si extindea cuceririle, dar, prin intermediul guver-
natorilor si proconsulilor sii, apdsa greu asupra cetatilor-stat
cucerite ale Elladei. Prin urmare, cind vestea mortii lui
Alexandru a ajuns in Atena, in anul 323, factiunea patriotica
2 preluat puterea si a incercat sd inlature jugul macedonean.
Anistotel devine suspect in virtutea legiturilor sale cu
Alexandru si este fortat si plece in exil. In anul urmator
322) moare si este ingropat la Chalcis, in Eubeea, nu departe
de Atena.

Cel putin la fel de interesant ca si povestea activitatii
sale filosofice si a legaturilor din timpul vietii, este si poves-
tea incredibilelor suisuri §i coborasuri ale influentei filosofice
a lui Aristotel dupa moartea sa. In primul rind, corpusul scri-
erilor aristotelice a supravietuit prin pur hazard, dacd nu
cumva prin providenta divind. Caci, dupd moartea lui Aristo-
tel, biblioteca sa, inclusiv propriile tratate, au trecut in ména
lui Theofrast, prietenul si succesorul lui Aristotel la Lyceum.
Theofrast le-a lasat fiului unui prieten de-al lui Aristotel din
Assos, 1ar acesta — conform unei relatiri credibile —
temandu-se ci volumele vor fi cautate pentru biblioteca rega-
1 din Pergam, a ascuns manuscrisele in camera subterani a
unei pesteri. Atat de bine le-a ascuns, cd nu numai biblioteca
regald a fost frustrata dar cartile au stat pierdute timp de mai
bine de o sut de ani. In sfarsit, au fost scoase la lumini si,
dupd ce au trecut prin mai muite maini, au fost luate la Ro-
ma, unde au fost catalogate si editate de citre Andronicus din
Rhodos in primul secol 1.C.

De-a lungul vremii, Roma insési, dupd cum stim cu to-
tii, a trecut prin perioade de declin, iar Impreund cu ea toatd
lumea antica. Scrierile lui Aristotel s-au Imprastiat si pierdut
iar filosofia sa a intrat intr-o eclipsa aproape totald. Din feri-
cire, totusi, opera sa a ajuns intre timp in lumea araba, unde
filosofia aristotelica va fi studiatd entuziast si atent de ctre
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multi ganditori si invétacei. Arabilor le este finalmente inda-
torata cultura occidentald pentru supravietuirea filosofiei lui
Aristotel. Pe parcursul intregii perioade numita Evul Mediu,
singurele opere aristotelice cunoscute in occident erau céteva
din tratatele de logica. Apoi au venit Cruciatii iar contactele
cu lumea arabi s-au intensificat. In sfarsit, lucrurile au con-
dus la ceea ce Kenneth Clark a numit ,marea dezmorfire”
sau revitalizarea invitimantului din secolul al doisprezece-
Jea. Acum incepe un veritabil proces de retransmitere a scrie-
rilor lui Aristotel catre vest si odata cu el un efort insistent de
traducere integrald in latina medievala. Acest proces a fost
insotit de acea incredibild inflorire a filosofiei scolastice din
secolul al treisprezecelea, care a durat pana in secolele pais-
prezece si cincisprezece, o inflorire a cidrei simanta si poate
si hrana au fost scrierile lui Aristotel. Referirea la Aristotel
prin apelativul ,,Filosoful” a devenit un obicei in perioada
scolasticii iar lui Dante i-a rdmas sa sintetizeze convingerea -
intregului Ev Mediu caracterizandu-1 pe Aristotel ca ,,maes-
tru al celor ce cunosc”.

Vine apoi Renasterea pentru care Aristotel, departe de
a fi un autor antic ce trebuia redescoperit si renascut, se pre-
zenta mai degraba ca o figurd redescoperitd si renascutd in
urma cu doua secole. Chiar mai rau, fiind asociat puternic cu
scolasticismul filosofic pe care oamenii Renasterii il respin-
geau si il luau in derddere, Aristotel a intrat intr-un declin
aproape direct proportional cu reputatia crescanda a celorlalfl
autori clasici. Odatd cu nasterea noii stiinte a Renasterii, a
aparut si un nou tip de filosofie care era cu siguranta straind
dacd nu antitetica cu perspectiva aristotelica asupra lumii. E
adevirat, Aristotel nu a fost respins brusc si nici imediat du-
pa aceea. Mai mult, odatd cu lansarea Contra-Reformei, Bi-
serica Romei, in decizia sa iluzorie de a nu invéta si de a nu
uita nimic, a solicitat autoritar ca filosofia lui Aristotel sa fie
considerata piatra unghiulard a curriculei sale filosofice. Da-
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-2 nu o adevarata viatd dupa moarte, aceastd prelungire a
subzistentei lui Aristotel in interiorul strinsorilor mai mult
sau mai putin dogmatice ale Bisericii a fost cu sigurantd o

121d dusd in afara curentului principal al filosofiei occidenta-
' moderne. $i, odata cu recenta cidere in anarhie a aproape
intregii traditii intelectuale a Bisericii, Aristotel pare sd nu
mai conteze foarte mult din punct de vedere filosofic, cel pu-
in nu pe scena contemporana. E drept, clasicistii au conser-
vat si comentat cu zel aristotelismul in felul lor academic. Si
otusi, a-1 pastra pe Aristotel ca figurd istorica inseamni
realmente a-1 mumifica din punct de vedere filosofic. Cum se
poate, totusi, ca la acest moment de minim reflux al siu, sa-1
considerdm pe Aristotel pregatit pentru un reviriment filoso-
fic care ar putea odata in plus sa-1 readuca pe scena, pe varful
unui val redutabil al importantei filosofice?

Cat de lizibile si inteligibile sunt textele lui
Aristotel?

Mai exista incd un handicap de care sufera Aristotel si
care ar putea milita hotarat impotriva reintoarcerii sale spre o
semnificatie filosofica, un important handicap literar si lin-
gvistic. Este legitima intrebarea: cum mai poate Aristotel si
ne vorbeascd azi? Nu este singurul caz care, atunci cand a
vorbit, a vorbit §i scris in greaca atici a secolului al patrulea
1.C., care nu mai este o limba vie ci, ca limba moartd, a fost
In mare masurd abandonatd conservarii prost finantate si
prost intretinute a catorva clasicisti. Chiar si acele scrieri ale
lui Aristote] care au caldtorit cu succes din lumea antica pana
la noi si pe care le citim deja de cateva secole in traducere
latind sau italiana, in franceza, engleza sau germana, chiar sl
aceste scrieri sunt altceva decét ceea ce s-ar putea numi pro-
priu-zis lucrérile publicate de Aristotel. Acestea nu sunt decat
schite de lectie sau note de curs pe care fie le-a elaborat Aris-
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